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Nomaden und Sesshafte in furk~Quellen (narrative
Quellen aus dem frithen 16. Jahrhundert)

Wolfgang Holzwarth

Der vorliegende Beitrag kniipft an das Thema des Kolloquiums ,,Nomadismus aus
der Perspektive der Begrifflichkeit™ an, insbesondere an den Aufsatz von Jirgen
Paul iiber ,,Nomaden in persischen Quellen®,' dem hier einige Beobachtungen zur
Terminologie in furkQuellen hinzugefiigt werden sollen. Die beiden Quellen, auf
die ich mich hier hauptsichlich beziehen werde, sind das Sarbani-namavon Mu-
hammad Salih Hwarizmi und das bekannte Babur-nama.> Beide Texte wurden in
den ersten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts in der osttlirkischen (tschagha-
taischen) Schriftsprache Mittelasiens und Ostirans verfasst. Okologisch und his-
torisch handelt es sich bei jenen Landschaften, die damals als Mawarannahr
(Transoxanien) und Chorasan bekannt waren, um eine Misch- und Ubergangszone
zwischen Kulturland und Steppe, Sesshaften und Nomaden, persophonen und
turkophonen Bevdlkerungsgruppen. Canfield hat dafiir den Begriff ,,turko-persi-
sche Okumene* bzw. ,, Turko-Persien® geprigt,’ mit der dieser Raum deutlich von
der turko-mongolischen Okumene der nérdlich angrenzenden Steppenzone unter-
schieden wird. Im allgemeinen werden die persophonen Gruppen Mittelasiens
eher mit sesshafter, die turkophonen Bevdlkerungsgruppen eher mit nomadischer
Lebensweise assoziiert. Es liegt daher nahe, danach zu fragen, ob und inwieweit
sich in furki-Quellen auch eine spezifisch ,,nomadische Perspektive* auf unseren
Gegenstand erkennen ldsst. Um das Ergebnis der stichprobenartigen
Untersuchung gleich vorwegzunehmen: Die Unterschiede fallen relativ gering aus
— zumal was die Suche nach Begriffen fiir ,,Nomade* oder ,nomadische
Lebensweise* betrifft. Wie in den persischen Quellen tauchen ,,Nomaden ... auf

Paul, ,,Nomaden*“.

Hwarizmi, Saibani-nama. Ed. & Ubers. Vambéry; Babur, Babur-nama. Ed. Mano.

Canfield, 7urco-Persia, xiv. Zu einem breiter angelegten historisch-kulturraumlichen Konzept
derartiger Uberlappungszonen und Durchdringungsprozesse, das weit iiber den hier betrachte-
ten mittelasiatischen Raum hinausgreift, siche Fragner, Persophonie.
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148 WOLFGANG HOLZWARTH

nahezu jeder Seite auf* und sind zugleich ,,s0 gut wie gar nicht aufzufinden.*
Mehr noch: Der Begriff, der am eindeutigsten fiir Pastoralnomaden steht, ist aus
dem Persischen iibernommen: sahra-nisin, ,,Steppenbewohner*, wie zum Beispiel
in folgendem Zusammenhang:

,Im vergangenen Jahr hatten wir unter hundert Miihen und mit vielen feier-
lichen Versprechungen all die in jener Gegend [jenseits des Hindukusch] be-
findlichen aimag ([Moghul-]Abteilungen) nach Kabul iibergesiedelt. Kabul ist ein
enger Platz und bietet den Klein- und GrofBtierherden der aimagund Tiirken nicht
bequem Winter- und Sommerweide. Wenn es nach dem Herzen der Steppenbe-

wohner (sahra-nisin éli) geht, so hegen sie keinerlei Begierde auf [das Land] Ka-
bul.*?

Wir finden hier die beiden wesentlichen Elemente unserer Vorstellung von pas-
toralnomadischer Lebensform, ndmlich die Viehzucht als Wirtschaftsgrundlage
und die zyklische Mobilitdt zwischen Winter- und Sommerweidegebieten. Der
Begriff sahra-nisin ist nicht an ethnische Zugehorigkeit gebunden, wie derselbe
Autor an anderer Stelle verdeutlicht:

,»Ebenso wie in Chorasan und Samarkand Tiirken und azmag Steppenbewohner

(sahra-nisin) sind, sind Afghanen und Hazara die Steppenbewohner dieser Provinz
[Kabul].«

Wie verhilt es sich nun mit dem spezifisch turksprachigen Vokabular fiir No-
maden bzw. fiir Gruppen gleicher Lebensform? Um dieser Frage nachzugehen,
seien hier drei Begriffe bzw. Begriffsfelder herausgegriften, die mir in diesem Zu-
sammenhang besonders relevant erscheinen:

1. k6¢/ kog, Begriffe, die im weitesten Sinne fiir Familien- oder Gruppenmo-
bilitét stehen.

2. gqazaqlig, ein Begriff, der eine temporére —und in spezifischen politisch-mi-
litdrischen Kontexten stehende — Form mobiler Lebensweise bezeichnet, die sich
vom zyklischen Weidewechsel deutlich unterscheidet.

3. sart, ein Begriff fiir Sesshafte bzw. im Schutz von Mauern lebende Men-
schen.

4 Paul, ,,Nomaden*, 41.

utkan yil yiz taswis wa kiib wa‘da wa ‘Iid bild tamam 6l yizdaki aimaqlarni kicarab Kabul
bérmas, sahra-nisin éli iz kiinklika qiiysa hargiz Kabiilni hawas gilmas (Babur. Ed. Mano, 376
= 237b; Ubers. Beveridge, 402). Babur schreibt diese Zeilen 1519 in Kabul.

ni¢ik kim Hurasan wa Samarqgandta atrak wa aimaq sahra-nisin dirlar, bi wilayatning sahra-
nisini hazira wa afgan dir (Babur, Ed. Mano, 217 = 140a; Ubers. Beveridge, 221).
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NOMADEN UND SESSHAFTE IN 7URKQUELLEN 149

Diese Suche wird hier auf zwei Betrachtungsebenen verfolgt: Zum einen in
gleichsam mikroskopischer Feineinstellung auf die Verwendung der Begriffe in
zwei narrativen furki-Quellen aus dem frithen 16. Jahrhundert, ndmlich dem Sai-
bani-nama und dem Babur-nama. Zum anderen in groferer diachronischer Per-
spektive anhand von Worterbiichern und Sekundarliteratur. Drei der konsultierten
Vokabularien seien hier kurz erwéhnt: Ein (qiptschaqisch-)tlirkisch-arabisches
Glossar, das um 1250 vermutlich in Syrien entstand;’ ein um 1550 erstelltes tscha-
ghataisch-altosmanisches Worterbuch, das im Wesentlichen auf die Sprache des
am Herater Timuridenhof wirkenden Dichters ‘Ali Sér Nawa’i rekurriert;® sowie
ein um 1750 im Umkreis des persischen Feldherren und Kénigs Nadir Sah ver-
fasstes furki-persisches Lexikon.’ Ziel dieses zweigleisigen Vorgehens ist es, den
Sprachgebrauch der regional und zeitlich eng begrenzten Textauswahl in den
Kontext historischen und begriffsgeschichtlichen Wandels zu stellen.

Unsere beiden Autoren, Hwarizmi und Babur, waren Angehdrige einer zwei-
sprachigen Oberschicht, die aus dem Nordrand der turko-persischen Okumene
stammten und zumindest mittelbar und temporér auch die Lebenswelt der Noma-
den der offenen Steppe kennengelernt hatten. Beide erlebten und beschrieben die
Zeit, in der um 1500 mit den, von Muhammad Saibani Han aus der Qiptschag-
Steppe gefiihrten, Usbeken letztmals Pastoralnomaden erobernd in Mawarannahr
und Chorasan einfielen und die Staatsmacht iibernahmen.

Der aus Choresmien (Hwarizm) stammende Muhammad Salih hatte einige Jah-
re am Hofe des Timuriden Sultan Husain Bayqara in Herat gedient, bevor er 1499
von einigen usbekischen Wegelagerern gefangen wurde und darauthin in die
Dienste von Muhammad Saibani Han trat.'® In seiner diesem Khan gewidmeten
Verschronik, dem 1510 abgeschlossenen Saibani-nama, beschreibt Muhammad
Salih Hwarizmi den Einbruch der usbekischen Nomaden in Mittelasien aus der
Sicht der siegreichen Eroberer.

Zahir ud-Din Muhammad Babur, ein aus Ferghana stammender timuridischer
Fiirst und Feldherr, hatte sich in mehreren Schlachten den usbekischen Eroberern
entgegengestellt, bevor er 1504 {iber den Amu-Darya und den Hindukusch nach
Kabul zog und schlielich Nordindien eroberte. In seinen Memoiren, mit deren
Niederschrift er vor 1519 begann und die 1529 abbrechen, beschreibt Babur die
usbekischen Eroberungen aus der Sicht der besiegten und entmachteten Ober-
schicht.

Houtsma, Glossar.
[Abusqa]. Ed. Véliaminof-Zernof.
°  Mahdi Han, Sangl/ah.
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150 WOLFGANG HOLZWARTH

Die beiden Autoren erlebten also die kritische militdrische Phase der
Expansion usbekischer Steppennomaden nach Mittelasien in ganz
unterschiedlichen politischen Lagern. Suchen wir nun in ihren Werken nach
einem spezifischen furk#Vokabular fiir ,,Nomade* oder ,,Nomadentum®, so finden
sich — wie bereits erwihnt — keine Begriffe, die sich eindeutig auf ,,nomadische
Lebensweise® im Sinne einer herdenwirtschaftlich orientierten, zyklischen
Mobilitit beziehen.

Die betrachteten Quellen verwenden zwar das Verb k6¢ (geschrieben: kiig-, kié-
), aber nicht in der spezifischen Konnotation ,,nomadisieren®, die etymologische
Worterbiicher als Haupt- oder Nebenbedeutung fixieren.'' Das Verb bedeutet in
den betrachteten Texten ,,aufbrechen; (fort-, um-)ziehen*; haufig handelt es sich
dabei um Truppenbewegungen. Ebenso wenig erscheint der Aorist k0¢ar (kiaéar)
in der spezifischen Konnotation ,,Nomade, Nomadenstamm®, in der es das Wor-
terbuch Sanglah (um 1750)'* sowie europiische Turkologen des 19. Jahrhunderts
als Hauptbedeutung angeben."

Als Nomen erscheint k6¢ (kig, kié) in zwei ganz verschiedenen Bedeutungen:
1.,,Wanderung; Etappe* und 2. ,,Ehefrau; Familie®. Zumindest begriffsgeschicht-
lich scheinen die beiden Homonyme verwoben und auf den nomadischen Kontext

zu verweisen. So bedeutete k0¢(1) ndmlich im Qiptschaqischen des 14. Jahrhun-

derts ,,Wanderung (a/-zan) einschlieBlich der Frauen®," wiihrend umgekehrt das

Konkretum — k6¢/ kg (2) — das auf der Wanderung mitgenommene ,,Umzugs-
gut* einschlieBlich der Frauen bezeichnet; in der Formulierung von Zenker: ,,alles
was beim Auszug oder Uebersiedelung mit genommen wird, Gepick usw.; die

Shodiyev, ,,Muhammad Solih, 6-7. Hwarizmi, Saibani-nama. Ed. Vambéry, 39.
Drevnetjurksij slovar’, 311; Clauson, Dictionary, 694.

kuéari: tayfa-i haima-nisin-ra giiyand kih kar-isan naql wa harakat basad wa an-ra kuaéman
ham namand (Mahdi Han, Sanglah, fol. 303D).

Pavet de Courteille, Dictionnaire, 464; Vambéry, Sprachstudien, 328; Zenker, Handworter-
buch, 767. Unter ihnen verweist einzig Pavet de Courteille auf einen literarischen Beleg, in
dem er allerdings nicht kaéar, sondern ,.kaéluk* als ,,Nomaden* lesen will. In der angegebenen
Textstelle (Aba 1-Gazi, Sagra-i turk. Ed. Desmaisons, 98) ist aber eindeutig von dem Mongo-
len-Khan Kiiéliik die Rede bzw. von Gruppen, die ihm die Gefolgschaft versagten.

Clauson, Dictionary, 693.
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NOMADEN UND SESSHAFTE IN 7URKQUELLEN 151

wandernde Familie, Frau, Harem*."” Dass die Begriffsgeschichte letztlich auf
einem alten tiirkischen Ausdruck fiir ,,Nomadentum* zuriickfiihrt, hat insbesonde-
re Doerfer unterstrichen, der die urspriingliche Bedeutung des Wortes &6¢ folgen-
dermaBen fasst: ,,Ubersiedlung von einem Weidegebiet zum andern, insbesondere

Wechsel vom Ort der Winterweide zum Ort der Sommerweide und umgekehrt*.'®

In den hier betrachteten Quellen erscheint der Begriff allerdings nicht im spe-
zifischen Kontext einer gewohnlichen saisonalen herdenwirtschaftlichen Wande-
rung. Dies schlieit selbstversténdlich nicht aus, dass er in der damaligen Um-
gangssprache auch fiir den gewdhnlichen Jurtenzug benutzt wurde. Nur: ein solch
alltdglicher Vorgang wurde wohl von unseren beiden Autoren als allzu banal em-
pfunden, der es nicht wert war, in Siegesberichten und fiirstlichen Memoiren fest-
gehalten zu werden. Selbst Babur, dem ungewohnlich detailfreudigen und scharf-
sinnigen Beobachter, waren bei der Entdeckung und Beschreibung des Alltigli-
chen offensichtlich Grenzen gesetzt. Bei den ,,Wanderungen®, von denen er be-
richtet, handelt es sich um durch Krieg und/ oder andere aullergewdhnliche Er-
eignisse bedingte Bewegungen. Auch ansonsten deutet er Szenen aus dem Noma-
denleben nur an, wenn sie mit auBergewohnlichen Ereignissen, etwa grofleren
Viehdiebstdhlen oder Kleinkriegen auf den Sommerweiden, oder aber mit ander-
weitigen Erzéhlintentionen verkniipft sind. Auch dort, wo sich aus dem Kontext
heraus eine nomadische Lebensweise der handelnden Personen oder Gruppen am
deutlichsten erschlieBen ldsst, ist dies nur beildufigen Anmerkungen der Erzihler
zu jenen besonderen Ereignissen und Personen zu entnehmen. Nur um den Geiz
eines zu ihm iibergelaufenen Mannes zu illustrieren, berichtet etwa Babur, dass
ihn dieser mit einer riesigen Schatherde begleitet hatte:

»Seit Baqi Tschaghaniyani am Ufer des Amu zu mir gestof3en war, gab es
niemanden [an meiner Seite], der geachteter und méchtiger war als er. (...) Sein
Geiz war so grof3: Als er Termez verlieB3 und sich uns, zusammen mit seiner Fa-
milie und seinem [Vieh]Besitz (k¢ wa mal), anschloss, gehdrten ihm personlich
wohl an die 30—40.000 Schafe. In jedem Lager (yir?) zogen die vielen Schafe vor
uns vorbei. Meine Recken litten unter einem Birenhunger, und er gab nicht ein
einziges Schaf, bis er endlich, als wir in Kahmard ankamen, 50 Schafe hergab.*!”

Zenker, Handwdrterbuch, 767. Im modernen Usbekischen bedeutet ko 'ch,,Besitz; Umzugsgut
eines Haushalts* (Uzbeksko-russkij slovar’, 236).

16 Doerfer, 111, 622.

Bagi Gaganiyani Ami yaqasida kilib bizka qusialgali andin itibarraq wa ihtiyarraq kisi yik idi
(...), hissati bi martabada idi kim Tirmiz ni salib kiig wa mali bild kim bizka qusuldi dzining
hassa quiyi sayad kim Gtz qirqg ming bialgan idi, har yiirtta qalin qiylar bizing alimizdin ttar
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152 WOLFGANG HOLZWARTH

Auch Muhammad Salih, der Autor des Sarbani-nama, teilt nur indirekt mit,
dass es sich bei den damals nach Mittelasien vordringenden Usbeken um no-
madische Viehziichter handelte. Zum einen, indem er sie kollektiv als Leute der
Steppe charakterisiert: ,,GewiB, die Usbeken (izbak ii/iisi) wuchsen in der Steppe
(dast) auf und hatten dort ihren Wohnsitz (ma’wa). Sie hatten die Froste der Step-
pe erlebt und waren gewdhnt, solche [kalten] Wetter zu ertragen®.'® Zum anderen,
indem er berichtet, dass sich die Krieger nach einem Feldzug in ihre Winterlager
zuriickzogen. ,,Bis zum Ende des Winters ruhten sie; alle lieBen sich in ihren Win-
terlagern (gisiaglar) nieder*."” Auf die Herdenwirtschaft verweist u. a. ein unge-
wohnlich detaillierter Vergleich der guten Staatsfithrung mit der Hirtenkunst, in
dem wir mehr {iber das Hirtentum erfahren als an jeder anderen Stelle des Textes:
Der Herrscher soll das Territorium seines Landes als ,,Steppeneindde* (yaban),
sein Volk (é/) als Schafe, sich selbst als Hirten (&uban) betrachten. Er soll seine
Schafe zu Wasser und Gras gelangen lassen, ithre Lammer in seiner Nihe halten,
die Herde vor Wolfen und Dieben schiitzen, sie tagsiiber weiden lassen und nachts
in der Umfriedung (gotan) halten. Er soll durch einen getreuen Hirtenhund be-
fehlen.”

An Hinweisen, dass die beiden Autoren iiber ein von Nomaden mitgeprégtes
Milieu berichten, mangelt es also nicht. Es ist durchaus moglich, dass sie die
nomadische Lebensweise bereits mit diversen Ethnonymen oder Stamamen im-
plizieren, wenn sie auch ,,den Nomaden an sich* bzw. ,,die nomadische Lebens-
form* begrifflich, zumindest was das genuin turksprachige Vokabular angeht,
nicht von konkreten Personen und Gruppen abstrahieren.

Beide Autoren verwenden einen Begriff fiir eine ganz spezifische, nicht-alltigliche
und nicht primér pastorale Form von Gruppenmobilitit, die Pliinderung und Krieg
einschlieft und die insofern eng mit den Ereignissen verkniipft ist, um die es den
Erzdhlern geht. Diese Form des mobilen Lebens heift gazaglig, im weitesten Sin-

idi, bizing yigit yilang agliqdin ‘az ab tartar idilar, bir qiiy birmadi, ahir Kahmardqa barganda
ilik qiy birdi. (Babur. Ed. Mano, 246 = 159a; Ubers. Beveridge, 249).
da ¢idab tardilar (Hwarizmi. Ed. Vambéry, 170).

fasl-i dai atkiiga tindilar / baréa qislaglariga indilar (Hwarizmi. Ed. Vambéry, 174).
2 Hwarizmi. Ed. Vambéry, 154, 156.
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ne etwa: ,,Abenteurerleben* oder ,,Gliicksrittertum®. Dazu lassen sich folgende
kontextgebundenen Bedeutungen erschliefen: 1. das Umherstreifen [mutiger Re-
cken auf Beutezug]; 2. Beutezug, Pliinderung, Guerilla; 3. das Leben auB3erhalb
der etablierten politischen Ordnung; 4. die Zeit, in der ein nicht-regierender Fiirst
sein Talent als Anfiihrer unter Beweis stellt und Gefolgschaft sammelt. Der Be-
griff ist aus dem Nomen gazaq abstrahiert, das sich in den beiden betrachteten
Quellen in der Regel auf Mitglieder einer Schar von Beutekriegern, Pliinderern
oder Réubern bezieht.

Im Sarbani-namabezeichnet gazag hauptsichlich usbekische Krieger in ihrer
Eigenschaft als Eroberer und Pliinderer transoxanischer Gebiete: Stammesmilizen,
denen Saibani Han als Kriegsherr bestimmte Einsatzgebiete zuwies, die dort aber
oftmals selbststindig operierten und dann offenbar Anspruch auf die ihnen zufal-
lende bewegliche Beute hatten. Die Wegelagerer (gazaqg) etwa, die Muhammad
Salih, den Autoren, und seine Reisegefahrten gefangen und ausgepliindert hatten,
waren innerhalb der militirisch-tribalen Organisation der Usbeken dem rechten
Fliigel (ong gol) zugeordnet, der einem Anfiihrer des Stammes Diirmen (Dirman
ilizsi) unterstand.”’ Auch bei der Schilderung groBer Heereseinsitze, wie etwa der
von Saibani Han personlich angefiihrten Eroberungen Bucharas und Samarkands,
werden die in die Stadt eindringenden Krieger als Pliinderer, ndmlich gazag, be-
zeichnet.”

Im Babur-nama erscheint der Begriff gazag fir Beutekrieger unabhéngig da-
von, ob diese nun der vom Erzéhler favorisierten Parteiung zuzurechnen sind oder
nicht. Dass dabei die Konnotation ,,tapferer und vortrefflicher Recke® mit-
schwingt, zeigt die adjektivische Verwendung des Begriffes im Sinne ,,ménnlich;
tapfer (mardana) und ,,vortrefflich (saramad) an,” wie zum Beispiel in dem ge-
radezu paradigmatischen Satz:

,Die kithnen Recken (gazaq yigif) zogen tapfer und unermiidlich aus, trieben
die Pferde [des Feindes] weg und schwichten ihn sehr.“*

Ambivalent ist hingegen das um ein persisches Suffix erweiterte Adjektiv
gazagana, ,anzeremoniell, zwanglos, unordentlich >

21
22

Hwarizmi. Ed. Vambéry, 38.

Hwarizmi. Ed. Vambéry, 50, 62. Bei der Eroberung Bucharas war ausdriicklich nur der Besitz
der gegnerischen Krieger zur Pliinderung freigegeben worden.

mardana wa saramad wa qazaq yigitlaridin idi, ,.er zéhlte zu den mutigen, vortrefflichen und
kithnen Recken*; mardana wa qazaq yigit idi,, ,,er war ein mutiger und kithner Recke® (Babur.
Ed. Mano, 78 [beide Beispicle]).

qgazaq yigitlar ‘ayyarliq bild tinmay barib ilqgilarin sarab /... ] bisyar agiz qildilar (Babur. Ed.
Mano, 106).

23

24
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Sowohl Muhammad Saibani als auch Babur hatten zeitweilig selbst als wag-
halsige Draufgénger und Anfiihrer umherstreifender Kriegerscharen gelebt. Beide
waren aufbegehrende Thronpréitendenten. Beide waren in diesen, als gazagligbe-
zeichneten Lebensabschnitten so aulerordentlich geschickt und erfolgreich, dass
sie letztlich Herrschaftsgebiete fern ihrer Heimat eroberten und neue Dynastien
begriindeten. Muhammad Saibani war jahrzehntelang im weiteren Umkreis der
Qiptschag-Steppe, iiber die sein Grofvater einst als Khan geboten hatte,
unterwegs — sei es, um Gegner zu iiberfallen und auszupliindern, sei es, um Schutz
und Riickhalt bei méichtigeren Anrainern zu suchen. Bis er um 1490-1498 seine
Herrschaft am mittleren Sir-Darya regional konsolidieren konnte, bildeten kaum
mehr als hundert Bewaffnete den Kern seiner Gefolgschaft. Mittlerweile hatte sich
der Kriegsherr aber eine solche Reputation als ,,Siegertyp* (er trug den Beinamen
abu I-fath) erworben, dass sich ihm ein groBer Teil des einst seinem Grofvater
unterstehenden usbekischen Staatsvolkes anschloss und bei den Kriegsziigen nach
Mittelasien (1499—1501) unterstiitzte. Nach der Eroberung Samarkands im Winter
1500—1501 sagte sich Saibani Han von seinem bisherigen Gonner und Oberherren
in der Sir-Darya Region (Turkestan) los und erklérte sich zum unabhéngigen Sou-
verédn. Erst mit diesem Akt scheint die Zeit des individuellen und kollektiven ga-
zaqliq zu enden.

In der weiteren Erzihlung des Saibani-namaerscheinen — soweit ich sehe — die
gazaq genannten Beute- und Trophienjéger nur noch an einer Stelle.” Dagegen
wird der Begrift girik, ,,Heer* bzw. hanning giriki, ,,das Heer des Khans* viel
hdufiger verwendet — auch im unmittelbaren Kontext des Pliinderns und Beute-
machens.”” Auch Babur spricht zu einem vergleichbaren Zeitpunkt seiner
Karriere, als er bereits als Konig (padsah) in Kabul residiert und von dort aus
Gebiete im Nordwesten Indiens pliindert und unterwirft, von den unter seinem
Kommando operierenden ,,Heeresleuten* (¢irik é/i) und ihren berechtigten
Anspriichen auf Beute.”

Aus dem Kontext erfahren wir zudem, dass gazaglignicht prinzipiell das Mit-
fiihren von Frauen und Herdentieren ausschloss, sich also — abgesehen von den
ungeordneten Verhiltnissen und der fehlenden zyklischen Mobilitdt — nicht kate-

¥ &adar wa altdrdr yéri bi-taklifina wa qazaqana, ,,sein Zelt und Sitzplatz [waren] unzeremoniell

und unordentlich* (Babur. Ed. Mano, 163). Pferdegeschirr und Melonen lagen um den Sitz-
platz.

Sie schneiden belagerten Stadtleuten, die ausbrechen, um sich mit Nahrung zu versorgen, Na-
sen und Ohren ab (Hwarizmi. Ed. Vambéry, 120).

2 Jbid., 220.

2 Babur. Ed. Mano, 350.

26
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gorisch von der saisonalen Wanderung nomadischer Gruppen unterschied. So
heiBt es in einer Episode, die Saibani Han aus seinen Abenteurer-Zeiten®
berichtet haben soll, dass in der durchquerten Steppe eine solch bittere Kélte
herrschte, dass sich sogar die Schafe zum Lagerfeuer driangten und man ihnen
nicht verwehrte, sich dort niederzulegen. Babur wiederum berichtet, dass seine
Mutter wihrend der meisten seiner abenteuerlichen Streifereien (gazagliglar) und
thronlosen Zeiten an seiner Seite war.*

Als vorlaufiges Fazit bleibt somit festzuhalten, dass die tiirkische Schriftspra-
che Mittelasiens 1510—1529 eine betrichtliche Bandbreite der sozialen Dimension
des Begriffes gazag dokumentiert, die von politisch marginalen Freibeutern und
Rebellen bis hin zu Kriegern einer groflen Streitmacht reicht.

Der Begriff gazaq und die sozio-politische Institution, auf die er in den hier
betrachteten Quellen verweist, haben jeweils ihre eigene Geschichte. Der friiheste
Beleg fiir den Begriff ist ein tiirkisch-arabisches Glossar aus dem 13. Jahrhundert,
das fiir gazaqg Ar. al-mugarrad angibt, was nach Houtsma ,,Landstreicher* heift,
aber ebenso als ,,unabhingiger Mensch* aufgefasst werden kann.”' Das Abusqa
gibt fiir gazag Osm. levend ve bi han-o-man an,” was ,,frei (levend) und hauslos
(oder: herumschweifend)* bedeutet.”” Ganz dhnlich heiit es im Sanglah: sahs-i
mugarrad-i bi-hanman, ,freier und hausloser (oder: herumschweifender)
Mensch*.** Eine der plausibleren Etymologien fiihrt denn auch zu gaé oder gaz,
,fliehen, fortlaufen* und gazag in der Bedeutung ,,Fliichtling®,” also einer, der
sich aus seinem sozialen Verband abldst, davonlduft und dann auf sich allein
gestellt ist. Zu dieser mutmaBlichen Grundbedeutung gesellten sich aber schon im
15. Jahrhundert stark militirische Konnotationen. Eine persischsprachige timuridi-
sche Quelle gebraucht den Begriff fiir eine Gruppe von Kriegern, die sich (1440—
1441) zu einem Pliinderungszug aus dem usbekischen Heer herausldste.*® Russi-
sche Quellen berichten um 1470 von tatarischen Hilfstruppen, die ,,mit ihren Prin-

¥ gazaqliqda yardkan ayam, ,die Zeit, in der ich als Abenteurer umherzog® (Hwarizmi. Ed.

Vambéry, 388).

aksar gazaqliqglarda wa fitratlarda mining bilan bild idilar. Babur. Ed. Mano, 16).

Houtsma, Glossar, 25, 86; vgl. Doerfer, 111, 462: mugarrad ,,entblot, nackt; befreit, frei; unver-

heiratet, allein®.

32 [Abiidqa]. Ed. Véliaminof-Zernof, 323.

3 Levend ,,1. free, independent; adventurer; irresponsible. 2. servant, laborer. 3. a handsome,
strong youth. 4. Ott. hist. irregular military force* (Redhouse, S6z/iik, 709).

3 Mahdi Han, Sanglah, fol. 273b; Doerfer, 111, 462.

¥ Doerfer, 111, 465; Judin, ,,K étimologii®, 140, 143. Das Formans -aqg bezeichnet das Ergebnis

einer Aktion (Eckmann, Chagatay Manual, 65).

LgamT az laskar-i izbak gazaq Stida ba-wilayat-i Mazandaran mi-amadand. Zit. nach Doerfer,

111, 463; vgl. Judin, ,,K étimologii, 151.

30
31

36

Mitteilungen des SFB 586 ,,Differenz und Integration® 2



156 WOLFGANG HOLZWARTH

zen, Fiirsten und Kazaken“ an bestimmten Feldziigen teilnahmen.”” Im timuridi-
schen Raum bezeichnete der Begriff zunehmend auch rebellische Thronpriten-
denten, die ,,an der Spitze ihrer Anhénger ein Abenteurerleben fiihrten.” Als Ge-
genstiick aus dem schaibanidisch-usbekischen Raum mag eine Bande von 37 Rei-
tern gelten, ,,well armed, and appointed with bows, arrowes and swords, and the
captaine a prince banished from his Countrey*,” die 1558 Karawanen auf dem
Weg zwischen Urgentsch (Choresmien) und Buchara auflauerte.

Seit dem frithen 16. Jahrhundert kommt eine neue, ethnonymische Konnotation
des Wortes auf, die langfristig alle bislang erwdhnten Bedeutungen iiberschattet.
So berichtet Babur von einem ,,kasachischen Khan* (gazaq han) bzw. ,,Khan der
Kasachen* (gazaq alisining hani), mithin also von einem ,,Kasachenvolk* (gazag
alisi).* Mirza Muhammad Haidar Daglat, ein um 15401545 auf Persisch schrei-
bender und aus Kaschgarien stammender Autor — ebenfalls ein zweisprachiger
und weitgereister Mann — geht etwas ausfiihrlicher auf dieses damals noch recht
neue Ethnonym und auf den historischen Kontext des Begriffswandels ein. Daglat
benutzt gazag in erster Linie als einen politischen Begriff. Er bezeichnet die
,JKasachen“ auch als die , kasachischen Usbeken* (i7zbak-i gazag)"' im Gegensatz
zu den ,,Schaiban-Usbeken (izzbak-i saiban), mit denen er die erobernd nach
Transoxanien eingewanderte Gefolgschaft von Muhammad Saibani Han meint.*
Nach Duglat hatte sich das neue Ethnonym in den militdrischen und politischen
Wirren der zweiten Haélfte des 15. Jahrhunderts herausgebildet, als eine
eigenstindig agierende Gruppe der bis anhin regierenden Khan-Familie die
Gefolgschaft aufkiindigte und — raumlich und politisch — aus dem Verband der
Usbeken (ulis-i dzbak) in der Qiptschagen-Steppe (dast-1 gibéaqg) ausscherte.
Zunichst waren die Spitzen des neuen Machtblocks mit ihrer Anhéngerschaft auf
benachbartes Territorium geflohen und hatten von dort aus ihre Fiihrungsposition
konsolidiert. ,,Um der Sicherheit und des Schutzes willen, wandte sich
[schlieBlich] jeder, soweit es moglich war, Giray Han und Gani Bég Han zu, so
dass sie erstarkten. Da sie sich [aber] anfangs fliehend von jenen vielen Leuten
getrennt hatten und mittellos umherstreiften (gurihta guda sudand wa bi-saman wa

37 Krader, ,,Kazakh*, 126.

3 Barthold, ,, Kazak®, 896.

¥ Jenkinson, Voyage, 467.

40" Babur. Ed. Mano, 18.

4 Duglat, 7arih-i Rasidi. Ed. Thackston, 104.

2 lizbak-i Saiban, kih magsid-i in ism tawabii Sahi Bég Han ast, dar Mawara annahr istila yat-
tand (Duglat, Tarih-1 Rasidi. Ed. Thackston, 228).
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sargardan bidand), nannte man sie qazaq. Und dieser Beiname blieb ihnen
anhaften.*"

In dem Malle, in dem gazag, ,,Kasache®, ethnonymische Bedeutung annahm
und zu einer konkreten ethnischen (Selbst-)Bezeichnung wurde, kamen die ande-
ren sozialen und militdrischen Bedeutungen des Begriffes, die noch in den furk#
Quellen aus dem friihen 16. Jahrhundert aufscheinen, allmdhlich wieder aul3er
Gebrauch.* Als um 1650 am Siidrand des Usbekenreichs eigenstindig agierende
Guerilla- und Pliinderergruppen wieder in einem fiir Geschichtsschreiber relevan-
ten Kontext und Ausmalf in Erscheinung traten, hatte sich dafiir bereits ein neuer

Begriff eingebiirgert, nimlich a/aman, ,,Pliinderer.*

Das soziale Phinomen des ,,Kasakentums*** in turko-mongolischen Gesell-

schaften ist wesentlich dlter und stabiler als der Begriff, mit dem es um 1510—
1529 bezeichnet wurde. Hochmobile Banden, in denen sich Individuen und Split-
ter verschiedener Lagergemeinschaften und Deszendenzgruppen, oftmals aufer-
halb der etablierten tribalen und politischen Ordnung, zu Jagden, Uberfillen,
Pliinderungen und Eroberungen zusammenschlieen, sind ein strukturelles und
dynamisches Element in der Geschichte der turko-mongolischen Nomadengesell-
schaften und der von ihnen begriindeten Staaten. Auch Tschingis Khan oder Ti-
mur waren in den Friihstadien ihrer Karrieren nichts weiter als erfolgreiche An-
fithrer derartiger Banden, die eine zunehmend grofere Gefolgschaft an sich
binden konnten.”” Die alten ,,Gefdhrten (Mong. ndkdr, Pl. nékéd) aus
gemeinsamen Bandentagen — sie waren in der Regel nicht mit dem Anfiihrer
verwandt — hatten, indem sie selbst zu hohen Amtern und Wiirden kamen, Anteil
am Aufstieg des Anfiihrers und Kriegsherren. Durch das adhésive Potential, durch
die Dynamik, mit der sich vielfach binnen einer Lebensspanne eine

# Daglat. Ed. Thackston, 227.

* Einen Sonderfall stellt die Entwicklung des Begriffes im Russischen dar, in dem er ebenfalls zu
einer Gruppenbezeichnung (kazaky, ,,Kosaken*) wurde und seit dem 17. Jahrhundert dem
Zarenreich loyale christliche, ungezwungen lebende Leute des siidostlichen Grenzkordons be-
zeichnete. Fiir muslimische, turko-mongolische Steppennomaden (,,Kasachen*) kam dagegen
im 18. Jahrhundert die Bezeichnung ,,Kirgis-Kasachen* (kirgiz-kazaky/ kajsaky) in Gebrauch
(Kazachsko-russkie otnosenija, 222, 695; Levsin, Opisanie).

45 1646-1647 hielt das Heer des indischen Mogulreichs den siidlichen Teil des Usbekenreichs be-

setzt. Mogul-Chronisten bezeichneten jene usbekischen Guerillagruppen, die sich damals am

rechten Ufer des Amu-Darya sammelten und in die besetzten Gebiete vorstieBen, als alaman
bzw. alaman-Gruppen (Kanboh Lahori, ‘Amal-i salih. Ed. Gulam Yazdani, 11, 498). Zu alaman,

»Rauber, Plinderung; Kriegsschar®, in mittelasiatischen Turksprachen s. Gabain, ,,Kasaken-

tum®, 166.

Dazu Gabain, , Kasakentum®.

47 Zu Tschingis Khan, s. Khazanov, Nomads, 158; Togan, Steppe, 129—136. Zu Timur als Anfiih-
rer einer Bande von Viehdieben s. Manz, Tamerlane, 45.
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umherstreifende Rotte von Pliinderern in eine gewaltige imperiale
Stammeskonfdderation transformieren konnte, sowie durch die Haufigkeit, in der
sich dieser Zyklus wiederholte, unterscheidet sich das Bandenwesen der turko-
mongolischen Nomaden von Formen des Banditentums und der Rebellion in
anderen Gesellschaften.

Die Besonderheiten und strukturellen Bedingungen dieser Dynamik versucht
Cuisenier im Zusammenhang zwischen Staat, Militdrsystem und Pliinderungs-
wirtschaft bei turko-mongolischen Pastoralnomaden zu ergriinden. Obwohl sein
Ansatz das Bandenwesen, zumindest auf der untersten Organisationsebene, aus-
blendet, kann er durchaus auch zum Versténdnis dieses Phanomens beitragen. Er
geht davon aus, dass bei der Sukzession in Status- und Machtpositionen in turko-
mongolischen Nomadengesellschaften generell zwei unterschiedliche Regelsétze
wirksam wurden. Erstens Regeln der Verwandtschaft (Senioritét, Zugehorigkeit
zu bestimmten Deszendenzgruppen) und zweitens Regeln des individuellen
Verhaltens. Talent und Erfolg, die Kriterien fiir die Auswahl eines politischen
Fiihrers aus dem Kreis der wahlbaren Anfiihrer, wurden an bewiesenen
Leistungen gemessen: an der Fahigkeit, Angriffs- und Verteidigungskriege zu
fiihren und an der Fahigkeit, Giiter anzuhdufen (und unter der eigenen
Gefolgschaft umzuverteilen). Im Vergleich zum natiirlichen Herdenwachstum war
Pliinderung der wirtschaftlich effektivere und kulturell anerkanntere Weg zur
Anhidufung von Giitern. In der Pliinderung konvergierten somit militdrische,
wirtschaftliche und politische Erfordernisse und Interessen der nomadischen
Gesellschaft in ein und derselben Aktivitit.**

Vielfiltige kollektive und individuelle Interessen scheinen sich also in dieser
sozial anerkannten und Anerkennung verschaffenden Aktivitét zu biindeln. In den
beiden betrachteten furk~Quellen scheint sich diese gesellschaftliche Wertschét-
zung in den positiv gezeichneten Begriffen gazaqlig (fir die Aktivitit) und gazaq
(fiir den Akteur) auszudriicken und zu einem kulturellen Idealbild mannlichen
Verhaltens zu verdichten. Die Erzahlungen verdeutlichen zudem, dass dieses Ideal
um 1500-1510 nicht nur im Denken und Handeln der aus der offenen Steppe
kommenden Nomaden, sondern — unterschwellig und in Krisenzeiten virulent
werdend — auch als positives Leitbild unter jenen Gruppen verankert war, die
schon seit Generationen unter ganz anderen Okologischen und politischen
Bedingungen in den Zwischensteppen und Bergregionen der turko-persischen
Kulturlandzone nomadisierten.

8 Cuisenier, ,,Kinship*, 213-225.
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Die beiden betrachteten Quellen verwenden einen spezifischen Begriff fiir
,.Sesshafte® bzw. ,,Stadtbewohner*, namlich sart. Im Sarbani-nama erscheint der
Begriff relativ selten. In der Episode {iber die Eroberung der Stadt Qarakol wird
die Bedeutung ,,hinter Mauern und Steinen (Z2m wa tas) lebende Leute; im Schutz
einer Festung lebende Leute* betont.” Die ,,Sarten* wagen sich nicht aus der De-
ckung und vertrauen auf den Schutz ihrer Mauern und Festung.® An anderer
Stelle ist von ausgemergelten und ru3geschwirzten Sarten (sart/ar) in Samarkand
die Rede, die sich in der bitteren Winterkélte in Badeanstalten und an Feuerstellen
wiirmten ,,und das Feuer sehr verehrten®,”' — was wohl als Anspielung auf einen
iranischen Kulturhintergrund zu verstehen ist. Viel hdufiger als sart verwendet
Muhammad Salih aber fiir Stadtbewohner nicht ethnisch gefarbte Bezeichnungen
(Sahr élr, Sahrning halgi) bzw. Begriffe mit offensichtlich pejorativen Konnotatio-
nen wie ,,RotfiiBler* (gizil-ayaq) und gmri.’> Mehrfach unterstreicht der Erzéhler
auch in diesen Zusammenhdngen wieder, dass sich die Stadtleute (gmri) trotz all
threr Mauern und Festungswerke, auf die sie stolz waren und vertrauten, dem Zu-
griff der usbekischen Eroberer und Pliinderer letztlich nicht entziehen konnten.>

Babur riickt Turki sartsehr nahe an den Begriff z2g7k heran, der in zeitgendssi-
schen persischen Quellen aus Mittelasien hdufig im Gegensatzpaar ,,furk wa
tagik* erscheint und unter dem gemeinhin ,,persisch sprechende, sesshafte Leute*
zu verstehen sind. Entsprechend kontrastiert Babur auch die ,,sartische Sprache*
(sartéa) — also das Persische — mit dem furk7, beide Sprachen wurden in seinem
Kabuler Heer gesprochen. In den detaillierteren Milieubeschreibungen zeigt sich
jedoch, dass er die Begriffe sarrund z3g7k nicht vollig kongruent benutzt. In seiner
Beschreibung der Provinz Kabul spricht er von den ,,Sarten (sart/ar) in der
[Provinz-]Stadt und in einigen ihrer Dérfer (ként/ar)*** und von den ,, Tadschiken*
als einer von vielen ethno-linguistischen Gruppen des weiteren Hinterlands
(wilayat). Bei der Beschreibung seines Heimatgebiets Ferghana unterscheidet
Babur die ,,sartischen (sar?) und persisch sprechenden (farsi-gii’i) Bewohner

49

Hwarizmi. Ed. Vambéry, 74.

ki1i¢a-miz muhkam iriir, qurgan ham, ,junsere Wohnquartiere und unsere Burg sind befestigt*

(1bid., 76).

St Ibid., 168.

2 Hwarizmi. Ed. Vambéry, 110, 112. Der Begriff ,,Rotfiiler” scheint auf die schiitische Glau-
bensrichtung der ,,Rotkdpfe* (gizil-bas) anzuspielen. Das mir anderweitig nicht begegnete grmr7
bedeutete nach einer Anmerkung des Herausgebers (7b1d., 454 [Anm. 55]) im 19. Jahrhundert
bei den Turkmenen ,,sesshafte Bevolkerung™.

3 Hwarizmi. Ed. Vambéry, 110, 112.

% Babur. Ed. Mano, 203 = fol. 131b—132a.
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zweier Kleinstédte von den ,.tiirkischen* Bewohnern der Stadt Andigan. Er betont
dazu noch, dass unter den Basarleuten von Andigan nicht einer zu finden ist, der
nicht Tiirkisch (furki) spricht.”

Der Begriff sartscheint im des frithen 16. Jahrhundert mithin an zwei distinkte
und gleichermallen notwendige Kriterien gebunden zu sein: An die spezifische
sesshafte Lebensform ,,im Schutz von Mauern®, an der wohl auch die Bewohner
der Kabul unmittelbar benachbarten Dorfer teilhatten, und die Sprache (Persisch
bzw. unvollkommene Beherrschung des furki).>®

Auch der Begriff sarthat seine eigene wechselvolle Geschichte. Urspriinglich
auf ein Sanskrit-Wort fiir ,,Kaufmann* (sartha) zuriickgehend, ging er bereits in
manichiische und buddhistische tiirkische (uighurische) Texte aus Turfan ein. Im
11. Jahrhundert ist sarf im Qarachanidischen, der Schriftsprache osttiirkischer
Muslime, in der Bedeutung ,,Kaufmann* belegt, u. a. im Worterbuch des Mahmud
al-Kasgari. Zur gleichen Zeit kam der Begriff im Mongolischen in wesentlich
erweiterten Bedeutungen in Gebrauch, die wohl darauf zuriickzufiihren sind, dass
fiir die innerasiatischen Nomaden mittlerweile muslimische Kaufleute zu den
wichtigsten Handelspartnern (im Westen) geworden waren: sartag bedeutete
»(muslimische) Kaufleute*, Leute, die sich auf Handel, Bauwerke und Bewésse-
rungstechnik verstehen, sowie generell ,,Muslime*. In der ,,Geheimen Geschichte
der Mongolen* erscheint der Begriff sarta 'u/in der Bedeutung ,,Muslime* und in
dieser Bedeutung trugen die mongolischen Eroberer das Wort im 13. Jahrhundert
nach Mittelasien und in den Iran.”’ Die in diesem Raum zuriickgebliebenen und
alsbald islamisierten turko-mongolischen Stammesabteilungen bewahrten den
Begriff als abgrenzende, quasi-ethnische Kategorie, wobei die Religion als kriti-
sches Abgrenzungsmerkmal entfiel und durch Abgrenzungsmerkmale im Bereich
der Sprache und Lebensform ersetzt wurde.

In diesem Sinne ist der Begriff sar¢in die Schriftsprache des frithen 16. Jahr-
hunderts eingegangen. Wie bereits Baburs Hinweis auf die durchweg furki spre-
chenden Stadtbewohner von Andigan zeigt, waren die tatsdchlichen Verhéltnisse
damals schon langst nicht mehr mit stereotypen einfachen und eindeutigen Dicho-
tomien (der Art: furkisprechende Nomaden versus persisch sprechende Sesshafte/
Stadtbewohner) zu beschreiben. In der weiteren Geschichte des Begriffes sarzin

55 Babur. Ed. Mano, 57 = fol. 2b-3b.

¢ Im [Abusqa], 273, wird sart dagegen im Wesentlichen sprachlich definiert: Bewohner von
Chorasan, die kein furkisprechen (Beleg aus Nawa’i, Muhakamat al-lugatain) oder aber, sofern
sie es doch sprechen, an ihrer Mundart zu erkennen sind (unter Verweis auf ein anderes Werk
von Nawa’).

37 Zu Mongolisch sarta’ul, ,,Muslime* im 14. Jahrhundert, s. Barthold, ,,Sart*, 188.
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Mittelasien zeigt sich denn auch, dass die Koppelung der Kriterien ,,Lebensform®
und ,,Sprache* zunehmend aufgegeben wird und sich die Akzentuierung auf die
sesshafte (stddtische) Lebensweise verschiebt. Seit dem 17. Jahrhundert
bezeichnete ,,Sart“ oftmals die Totalitdt der sesshaften Ackerbauern und/oder
Stadter im Unterschied zu den (nomadischen) Usbeken, Turkmenen oder
Kirgisen. Bis zum 19. Jahrhundert trat das alte sprachliche Kriterium dann soweit
zuriick, dass ,,Sart* die furk7 sprechenden oder zweisprachigen Stadtbewohner
Mittelasiens bezeichnete, die den Begriff auch zur ethnischen Selbstbezeichnung
gebrauchten.”

Eine weitere Wende nahm die Begriffsgeschichte dann in den zwanziger Jahren
des 20. Jahrhunderts, als im Zuge der sowjetischen Nationalititenpolitik in Mittel-
asien der Begriff sart— und damit auch das Kriterium der ,,Lebensform* als grup-
penabgrenzendes Merkmal im interethnischen Diskurs — aus dem Sprachgebrauch
verbannt wurde. So gingen denn, etwa in der Sowjetrepublik Usbekistan, die bis
anhin geschiedenen ,,Sarten* und ,,Usbeken* gemeinsam in der neugestifteten
Nationalitit der ,,Usbeken* auf.”® Spitestens jetzt bedurfte es einer spezifischen
Bezeichnung fiir die ,,nomadische* Lebensweise oder Qualitit, die dem alten Eth-
nonym ,,Usbeke‘ anscheinend noch sehr lange anhaftete, dem neudefinierten Nati-
onalititen-Begriff aber attribuiert werden musste. So wurde retrospektiv — vorwie-
gend im und zum Sprachgebrauch moderner Historiker — der Begrift ko ‘chmanchi
o0 ’zbeklar, ,,nomadische Usbeken* geprégt, bei dem es sich wahrscheinlich um
eine Lehniibersetzung aus dem Russischen handelt.

Abschlieflend ist zundchst auf den vorldufigen Charakter dieser Studie zu ver-
weisen, die weitreichende Schlussfolgerungen schon deshalb verbietet, weil sie
sich auf nur eine sehr schmale Quellenbasis griindet. Sie wurde unter dem unmit-
telbaren Eindruck des eingangs erwédhnten Kolloquiums ,,Nomadismus aus der
Perspektive der Begrifflichkeit* konzipiert und dokumentiert gleichsam meinen
ersten Schritt auf dem Forschungsfeld des SFB ,,Integration und Differenz, dazu
noch in einem engeren Gehege (,,Mittelasien im 16. Jahrhundert®), das eigentlich
von meiner Kollegin, Ulrike Berndt, bearbeitet wird. Festzuhalten bleibt im-
merhin:

Die Suche nach Lebensformen-Begrifflichkeiten in narrativen furk-Quellen
des frithen 16. Jahrhunderts, die in einem von Nomaden und Sesshaften gleicher-
mallen mitgepriagten sozialen Milieu entstanden, hat einerseits — was Nomaden
bzw. zyklische, pastoralnomadische Mobilitit betrifft — zu einem blinden Fleck

% Barthold [Subtelny], ,.Sart", 67f.
% Dazu s. Baldauf, ,,Uzbek Nation®.
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und anderseits — was umherschweifende Kriegerscharen und Stadtbewohner
angeht — zu Begriffen mit sehr kurzer Halbwertszeit gefiihrt. Dass keine
spezifischen furkBegriffe fiir ,Nomade* oder ,,nomadisch* ausfindig zu machen
waren, mag daran liegen, dass die Erzdhler dazu neigen, eher vom
AuBergewohnlichen und Spektakuldren als vom Gewdohnlichen, Alltdglichen und
Selbstverstindlichen zu berichten. Mobile Tierhaltung wird, soweit ich es aus
meiner bislang einjdhrigen Arbeit tiber Mittelasien im 18. Jahrhundert tibersehen
kann, eigentlich nur in Berichten europdischer Reisender zum Gegenstand
schriftlich fixierter Beobachtungen, wobei die entsprechenden Angaben wiederum
erstim 19. Jahrhundert so prizise und kohérent werden, dass sie den Blick auf die
Komplexitit der wirtschaftlichen Aneignungs- und Lebensformen sowie auf die
feinen Abstufungen und Verflechtungen zwischen und in einzelnen Gruppen
freigeben. In solchen Berichten erscheinen schlieBlich direkt aus der Volkssprache
aufgenommene turksprachige Begriffe, die mir weder in den oben zitierten
Quellen noch in Chroniken und urkundenidhnlichem Material aus dem 18.
Jahrhundert begegnet sind, wie zum Beispiel i//ubai, ,,nomadischer Viehziichter*.
Nicht zuletzt ist es auch dieser scharfe Kontrast in der Fokussierung und
Représentation der sozialen Welt durch unterschiedliche Quellengruppen, der sich
ddmpfend auf die Formulierung allgemeinerer Schliisse auswirkt. So wurde am
Ende des ersten Abschnittes die durchaus plausible Moglichkeit erwihnt, dass die
beiden im frilhen 16. Jahrhundert schreibenden Autoren das Merkmal
,homadische Lebensform™ bereits mit diversen Gruppennamen (wie etwa
,Usbeke®, ,,Moghul“ usw.) verkniipften. Am Ende des dritten Abschnitts fiihrte
dann ein anderer Strang der Untersuchung zu der Vermutung, dass eben dieses
Merkmal dem Begriff ,,Usbeke* noch bis in das frithe 20. Jahrhundert hinein
anhaftete. Die damit angedeutete Hypothese ist unhaltbar, da sie die tatsdchlich
bis in die frithsowjetische Zeit perpetuierte Dichotomie der ethnischen Kategorien
,,Usbeke und ,,Sarte” zu eindimensional auf das Merkmal der Lebensform
reduziert und andere, in diesem Zusammenhang mindestens ebenso wichtige
Kriterien auller Acht ldsst, so etwa das Merkmal der Sprache (Steppen- und
stadtische Dialektformen) und vor allem das der tribalen Organisation. In einer
Vielzahl der im 19. Jahrhundert konkret beobachteten Fille waren innerhalb
einzelner usbekischer Stammesabteilungen sowohl Gruppen mit nomadischer als
auch sesshafter Lebensform organisiert.

Fiir das weitere Vorgehen bietet es sich also an, die enge Fixierung auf das
nomadische Element aufzugeben und den Blick auf das ganze Biindel an Zuord-
nungskriterien und Abgrenzungsmechanismen zu weiten, die eine derartige Stam-
mesgruppe bzw. den groBBeren Verband der ,,Usbeken* sozial konstituieren. So
hoffe ich, in einer kiinftigen Studie dariiber berichten zu kdnnen, in welchen spe-
zifischen Zusammenhingen in Urkunden und Chroniken aus dem 18. Jahrhundert
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von ,,den Usbeken* bzw. den ,,92 Usbekenabteilungen von Mittelasien* die Rede
ist.
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